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Kein zweites Geschenk vom Finanzamt
Einkommensteuer Fiir Betriebsaufgaben oder den Betriebsverkauf im Ganzen

gewihrt der Fiskus in bestimmten Fallen einmal im Leben einen ermaRigten
Steuersatz. Dabei ist auf den ,Verbrauch* dieser Regelung zu achten.

er als Steuerzahler
sein 55. Lebensjahr
- vollendet oder im so-

zialversicherungsrechtlichen
Sinn dauerhaft berufsunfihig
ist, dem gewihrt das Finanzamt
eine im Volksmund als ,halben
Steuersatz" bekannte Vergiins-

tigung, wenn er seinen Betrieb

einmalig aufgibt oder verkauft.
Konkret betragt diese 56 % des
normalen Steuersatzes. Hinter-
grund dieser Regelung in § 34
Abs. 3 Einkommensteuergesetz
(EStG}): Der Gesetzgeber moch-
te den Gewinn, den der Steuer-
pilichtige anldsslich seines Aus-
scheidens aus dem Berufsleben
erzielt, zur Sicherung seiner Al-
tersvorsorge steuerlich begiins-
tigen. Nach dieser Vorschrift
wird der ermifigte Steuersatz
grundsatzlich nur einmalig und
auf besonderen Antrag gewihrt. .

Fiir Land- und Forstwirte l4sst

sich dieVorschrift durchaus dazu
nutzen, um die Steuerschuld im
zeitlichen und sachlichen Zu-
sammenhang von Betriebsnach-
folgen (,Hofiibergaben“) zu op-
timieren. Einen - verungliickten
- Fall hat der Bundesfinanzhof
(BFH) nun entschieden.

Der Kliger war Freiberufler
und hatte in 2016 seinen Anteil
an einer Gemeinschaftspraxis
mit erheblichem Gewinn ver--

Die ErmaRigung betragt 56 Prozent vom normalen Steuersatz.

auflert. Da die Voraussetzungen
des halben Steuersatzes nach
§ 34 Abs. 3 EStG auch grundsiitz-
lich darauf zutrafen, beantragte
er die Steuerermafligung. Das
Finanzamt lehnte diesen An-
trag ab und verwies den Klédger
darauf, die Ermafligung sei ihm
bereits 2006 gewahrt worden, so
dass diese nun verbraucht sei.
2006 hatte der Klager ndmlich
iiber die -Gemeinschaftspraxis
Nachzahlungen der kassenarzt-

lichen Vereinigung erhalten. Das

Finanzamt bewertete die Nach-
zahlungen in der einheitlichen
und gesonderten Gewinnfest-
stellung 2006 fiir die Gemein-
schaftspraxis als laufende tarif-

begiinstigte Einkinfte. Diese
werden einkommensteuerlich
anders begiinstigt: Sie unterlie-
gen jedenfalls nicht dem ermi-
Bigten Steuersatz des § 34 Abs.
3 EStG. Das fiir den Kliger zu-
stindige Finanzamt wendete auf
diese Nachzahlungen dennoch
yungefragt” die TarifermaRigung
an. Dem Klager und seinem da-
maligen Steuerberater fiel das

bei Priifung des Einkommen-

steuerbescheids 2006 auf. Sie
verzichteten aber wegen der
steuermindernden Wirkung auf
einen Einspruch und der Be-
scheid wurde bestandskriftig.
Beim BFH argumentierte der
Kldger, dass sich die Steuer-
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ermifigung nicht verbraucht,
wenn das Finanzamt sie falsch

anwendet und vor allem ohne'

den nétigen Antrag gewihrt.
Das Schleswig-Holsteinische Fi-
nanzgericht als Vorinstanz hatte
sich der Rechtsauffassung des
Kldgers noch angeschlossen,

Diese Ansicht hat der BFH aber

zuriickgewiesen und damit die

anderslautende Entscheidung

der Vorinstanz aufgehoben.

Zwar hitten die Vorausset-

zungen fiir die tarifermafigte

Besteuerung nach § 34 Abs.
3 vorgelegen. Durch die tat-
sdchliche Begiinstigung im
Jahr 2006 sei diese aber ver-
braucht worden. Daran an-
dere auch nichts, dass die Er-

mafiigung zu Unrecht vom

Finanzamt angewendet wor-
den ist. Schliefilich sei die Ta- |
rifermafigung wegen der ho-

hen Steuerersparnis auch klar

erkennbar gewesen und dem

Wortlaut von § 34 Abs. 3 EStG

sei auch nicht zu entnehmen,
dass die Ermafligung nur fiir
einen nach dieser Vorschrift
begiinstigungsfahigen Ver-
kaufsgewinn beansprucht wer-
den darf. Im Ubrigen diirfe das
Finanzamt die Vergiinstigung

auch ohne Antrag gewihren.
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Aufierdem solle der Steuer-
pflichtige nur einmalig in den =

Genuss des erméfiigten Steu- A

ersatzes kommen.

Steuerberater :
Matthias Beer, Liineburg B

uch in der Land- und

Forstwirtschaft sind die
betrieblichen Verhiltnisse
heute oft vielschichtig, ja
quietschbunt. So mag etwa
ein Landwirt altersbedingt
seinen Hof unentgeltlich im
Wege der vorweggenom-
menen Erbfolge auf seinen
Nachfolger tibertragen und
ihm gleichzeitig den Gewer-~
bebetrieb ,,Fotovoltaikanlage
zum marktiiblichen Preis ver-
kaufen, um stille Reserven zu
heben. Auf den Verkaufsge-

winn fiir diesen Gewerbebe-
trieb kann er die Tarifermafi-
gung beanspruchen. Vielleicht
mdochte dieser Land- und
Forstwirt spater aber noch
seine Beteiligung an einer
Windkraft- oder Biogasanla-
gen-GmbH & Co. KG gewinn-
bringend verduftern. Oder er
will wegen friiherer Bauland-
verkaufe nun tarifbegiinstigt
seine danach gezeichneten
Gesellschaftsanteile an einem
§ 6b EStG-Fonds verkaufen.
In diesen Fallen Fall ware laut

,,Einmal‘ im Leben* bedeutet nun mal nur »einmal im Leben*

BFH das Wahlrecht
fir die Tariferma-
Rigung schon ver-
braucht — namlich
flir die Fotovoltaik-
anlage.

Die stille Freude
dariiber, dass das
Finanzamt frither
mal véllig zu Un-
recht und ohne
Antrag die Tarif-
ermafigung des § 34 Abs. 3
EStG fiir einen ,kleinen* Ver-
dulerungsgewinn gewshrt

Steuerberater
Matthias Beer
licher Hohe anfallen. Einmal

im Leben bedeutet nun mal
yeinmal im Leben”.

hat, kann unter
Berticksichtigung
des BFH-Urteils in
Erniichterung um-
- schlagen, wenn bei
einer spiteren Be-
triebsveraufierung
oder -aufgabe
angesichts auf-
gedeckter stiller
Reserven Mehr-
steuern in erheb-
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