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Steuerliche Abgabefristen klar geregelt

Urteil

| Bestimmte Besteuerungsgrundlagen - insbesondere Einkiinfte aus

Beteiligungen - sind nach dem Verfahrensrecht der Abgabenordnung nicht direkt
in die Einkommensteuererklirung einzutragen. Diese Einkiinfte miissen gesondert
erkldrt und festgestellt werden. Das Finanzgericht Kéln hat sich jetzt zum
Verhiltnis der Abgabefristen fiir beide Steuererklarungen geduféert.

% iele Land- und Forstwir-
Eite bewirtschaften ihren
~ Betrieb in der Rechts-
form einer Gesellschaft biir-
gerlichen Rechts oder einer
anderen Personengesellschaft.
Manchmal liegt der land- und
forstwirtschaftliche Betrieb
auch nicht im Zustindigkeits-
bereich des Wohnsitzfinanz-
amtes des Landwirts. In diesen
Fillen miissen die land- und
forstwirtschaftlichen Einkiinfte
gesondert und einheitlich fest-
gestellt werden. Die Betroffe-
nen miissen daher neben ihrer
personlichen Einkommensteu-
ererkldrung eine gesonderte
Feststellungserkldarung abge-
ben. In der Praxis ist umstrit-
ten, ob die Abgabefrist fiir die
Einkommensteuererkldrung an
die fiir die Feststellungserkli-
rung gekoppelt werden kann.

Rechtlich eindeutig

Das Finanzgericht Ko6ln hat in
seiner rechtskriftigen Entschei-
dung vom 23. April 2015 (Az.
11 K 3742/14) hinsichtlich der
Abgabefristen fiir beide Steuer-
erklarungen klare Spielregeln
aufgestellt. Das Urteil erteilt ei-
ner Kopplung der Abgabefris-
ten eine eindeutige Absage und
verweist zur Begriindung auf die
rechtliche Selbststdndigkeit bei-
der Besteuerungsverfahren.

Geklagt hatte ein Arzt, des-
sen Einkiinfte aus selbststdndi-
ger Arbeit gesondert festgestellt
wurden. Aus verschiedenen
weiteren Beteiligungen an Per-
sonengesellschaften erzielte er
gesondert und einheitlich fest-
zustellende Einkiinfte.

Im Mirz 2014 fordert das Fi-
nanzamt den Kldger auf, seine
Einkommensteuererkldrung fiir
2013 spitestens bis zum 31. Ok-
tober 2014 einzureichen. Noch
im Oktober 2014 beantragte der
Kliger eine Fristverldngerung
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Das Urteil der Kélner Richter stell

t Landwirte und ihre Berater

vor eine organisatorische Herausforderung.

fiir die Abgabe dieser Erkldrung
bis Februar 2015. In seinem An-
trag wies er darauf hin, dass die
dafiir notwendigen Angaben
von Grundlagenbescheiden der
jeweiligen Feststellungsfinanz-
amter abhingig seien und die-
se Grundlagenbescheide noch
nicht vorldgen. Daher kénne er
keine ,korrekte” Einkommen-
steuererkldrung 2013 abgeben
und dem Finanzamt stehe des-
wegen auch nicht das Recht auf
eine vorzeitige Anforderung
dieser Erkldrung zu. Das Finanz-
amt lehnte diesen Antrag ab und
verwies den Klédger auf seine
Aufgabe, die gesondert festzu-
stellenden Einkiinfte in der Ein-
kommensteuererkldrung mog-
lichst sachgerecht zu schétzen.

Die Urteilsbegriindung

Die Kélner Richter wiesen die
Klage ab - die Abgabefrist fiir
die Einkommensteuererkli-
rung ende nach dem Gesetz
jeweils am 31. Mai des Folge-
jahres. Werden diese Erkla-
rungen von Angehdrigen der
steuerberatenden Berufe an-
gefertigt, lauft die Abgabefrist
jeweils bis zum Ende des Fol-
gejahres. Das dient nach An-

sicht der Finanzrichter einem
sachgerechten Interessenaus-
gleich zwischen dem Steuer-
pflichtigen bzw. seinem Steu-
erberater einerseits und den
Finanzbehdrden andererseits.
Dabei hoben die Richter her-
vor, dass das fiir die Erteilung
eines Grundlagenbescheides
mafigebliche Feststellungsver-
fahren eigenstdndig sei.

Mit dieser Besteuerungs-
systematik werden ,an sich”
unselbststdndige Besteue-
rungsgrundlagen zur Einkom-
mensteuer in einem geson-
derten Besteuerungsverfahren
ermittelt. Nach Ansicht des
Finanzgerichts Koln folgt da-
raus, dass das Ergebnis eines
Grundlagenbescheides mit-
unter auch erst dann vorlie-
gen kann, wenn die Abgabe-
frist fiir die Steuererklarung
des TFolgebescheides (hier
Einkommensteuererklidrung)
bereits abgelaufen ist. Wegen
der Eigenstdndigkeit beider
Verfahren kénne es auch vor-
kommen, dass der Einkom-
mensteuerbescheid bereits
erteilt wurde, obwohl ein
Grundlagenbescheid {iber die
gesondert festzustellenden
Einkiinfte noch nicht vorliegt.

Foto: Iandpixel:'Muhlhausen

Konkret verwiesen die Rich-
ter den Kliger auf § 155 Abs.
2 Abgabenordnung (AO): Da-
nach kann das Finanzamt einen
Einkommensteuerbescheid
ausdriicklich auch schon
dann erteilen, wenn noch kein
Grundlagenbescheid existiert.
Dann muss der Steuerpflichtige
die ihm noch nicht abschlie-
fend bekannten gesondert
festzustellenden Besteuerungs-
grundlagen in der Einkom-
mensteuererkldrung mdaglich
sachgerecht schitzen (§ 162
Abs. 5 AD). Eine klare Gesetzes-
vorgabe, die das Gericht dazu
veranlasste, den Klager auf die
ihm vom Finanzamt gesetzte
Abgabefrist fiir seine Einkom-
menserkldrung 2013 zu verwei-
sen. Ob der Kldger seinerseits
eine andere Vorgehensweise fiir
»o0konomisch sinnvoller” hielt,
sei unbeachtlich.

Praktische Konsequenzen

Dieses - nach dem geltenden
Verfahrensrecht zu erwarten-
de - Urteil trifft in der Praxis auf
eine oft vollig anders gestaltete
Mentalitit zur Abgabe von Steu-
ererklirungen. Die Steuerpflich-
tigen bzw. deren Berater streben
danach, die Einkommensteuer-
erklirung erst dann abzugeben,
wenn alle Besteuerungsgrund-
lagen bekannt sind. Gerade bei
gesondert festzustellenden be-
trieblichen Einkiinften ergeben
sich aus zahlreichen Bilanzie-
rungswahlrechten hiufig erheb-
liche Auswirkungen auf die Ein-
kommensteuerschuld.

In der Einkommensbesteue-
rung der Land- und Forstwirt-
schaft kommt es nicht selten vor
dass das Finanzamt im Friihjahr
die Einkommensteuererklarung
fiir den abgelaufenen Veranla-
gungszeitraum bis zu einem be-
stimmten Datum im Herbst (des
Folgejahres) anfordert. Nach
§ 4a EStG ist aber der Gewinn
aus Land- und Forstwirtschaft.
der regelméfig fiir den Zeitraum
vom 1. Juli bis zum 30. Juni des
jeweiligen Folgejahres zu er-
mitteln ist, noch hélftig in die
Einkommensteuerfestsetzung
fitr das Vorjahr einzubeziehen
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Dementsprechend kann sich
der Landwirt bzw. sein Steuer-
berater beispielsweise fiir 2014
erst nach dem 30. Juni .2015 ziel-
fithrend mit der Ermittlung der
Einkiinfte aus Land- und Forst-
wirtschaft befassen.

Wegen dieser zeitlichen Ver-
schiebung laufen auch die
Abgabefristen fiir die Feststel-
lungserkldrung der Einkiinfte
aus Land- und Forstwirtschaft
erheblich ldnger als die fiir die
personliche Einkommensteu-
ererkldarung. Verkiirzt der Fiskus

zudem noch durch Voraban-
forderung den Abgabetermin
fiir die Einkommensteuerer-
kldrung 2014, zum Beispiel auf
den 31.10.2015, bleiben nur vier
Monate, die Einkiinfte aus Land-
und Forstwirtschaft fiir die Ein-
kommensteuererklarung 2014
sachgerecht zu ermitteln. Noch
enger wird der Zeitkorridor bei
einem Forstbetrieb, der geméf
§ 8c EStDV seinen Gewinn fiir
den Zeitraum vom 1. Oktober
bis 30. September des Folgejah-
res ermittelt. Hier verkiirzt sich

diese ,Priiffrist” im Beispielfall
auf nur einen Kalendermonat.
Das Finanzgericht Koln
schreibt aber den Steuerpflich-
tigen und deren Beratern, die
an einem solch mehrstufigen
Besteuerungsverfahren betei-
ligt sind, dieses Vorgehen ganz
klar ins Stammbuch. Nach
diesem Urteil ist betroffenen
Land- und Forstwirten bzw.
deren Beratern nur zu empfeh-
len, Fristverldngerungsantra-
ge fiir die Einkommensteuer
zu ve. neiden und stattdessen
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organisatorisch und arbeits-
wirtschaftlich dafiir zu sorgen,
dass die gesondert festzustel-
lenden Besteuerungsgrundla-
gen mindestens iiberschlégig
fiir die vorab einzureichende
Einkommensteuererklirung er-
mittelt werden. Die Entschei-
dung des Finanzgerichts Koln
ist aber nicht nur eine , Biirde*;
Sie bietet den Betroffenen auch
die Chance auf eine optimiert
gestaltete Steuererklirung und
Steuerplanung.  Steuerberater

Matthias Beer, Liineburg

Keine Kiirzung wegen Kassenbonus

Sonderausgaben

Erhalten Versicherte von ihrer Krankenkasse

Bonuszahlungen, weil sie Vorsorgeaufwendungen getragen haben, dann
mindert dieser ,Bonus" nicht die abziehbaren Beitrige fiir die sogenannte
Basisabsicherung. Das hat jetzt das Finanzgericht Rheinland-Pfalz entschieden.
Einzelheiten dazu von Steuerberater Matthias Beer aus Liineburg.

ach § 10 Einkommen-
steuergesetz (EStG) sind
Krankenkassenbeitrdge
fiir die Basisabsicherung in
vollem Umfang als Sonderaus-
gaben abzugsfihig. Wer etwa
regelmifiig einen Nichtrau-
cherkurs besucht, Vorsorge-
untersuchungen wahrnimmt
oder zum Zahnarzt geht, erhélt
dafiir von vielen Krankenkas-
sen einen Bonus ausgezahlt.
Regelmifiig erfasst der Ver-
sicherte diese Leistungen in
einem von der Krankenkasse
ausgegebenen Bonusheft. Das
Heft reicht er mit den entspre-
chenden Bestdtigungen der
Arzte oder Kursanbieter zum
Jahresende bei seiner Kran-
kenversicherung ein. Die zahlt
dann den Bonus aus.

Sonderausgaben gekdirzt

Im Urteilsfall wollte das Fi-
nanzamt bei der Einkommen-
steuerveranlagung den Son-
derausgabenabzug um eine
Bonuszahlung von 150 Euro kiir-
zen. Die betroffene Arbeitneh-
merin wehrte sich gegen diese
Kiirzung mit dem Argument, die
Bonuszahlung haben nicht den
Krankenversicherungsbeitrag
betroffen. Das Finanzgericht
Rheinland-Pfalz gab ihr Recht.

Der Beitrag, den die Kran-
kenkassen dem Finanzamt
melden, ist hidufig schon um
den Bonus gemindert.

Die Richter meinen, dass der
Bonus bei wirtschaftlicher Be-
trachtung eine Kostenerstat-
tung des Steuerpflichtigen fiir
Aufwendungen bei Vorsorge-
mafinahmen darstellt, die ihm
seine Krankenkasse empfohlen
hat. Mit dem Bonus werde die-
jenige Vorsorge des Versicher-
ten honoriert, die geeignet sei,
kiinftige Erkrankungen zu ver-
hindern oder zu mildern. In-
soweit handele es sich um eine
Kostenbeteiligung der Kran-
kenkasse. Eine Gleichartigkeit
zwischen Bonus und Beitrags-
zahlung kénnte es nach Auf-
fassung des Finanzgerichts nur
geben, falls sich der durch den
Krankenversicherungsbeitrag
erlangte Versicherungsschutz
auch auf die selbst getragenen
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Aufwendungen bezége. In der
Praxis wiirden aber nur Vor-
sorgeaufwendungen per Bonus
belohnt, die von der Kranken-
versicherung ohnehin nicht er-
stattet worden wiren.

Detektivarbeit gefragt

Das unterlegene Finanzamt
hat gegen die Entscheidung
Revision beim Bundesfinanz-
hof (Aktenzeichen X R 17/15)
eingelegt. Gesundheitshewuss-
ten Steuerpflichtigen sei daher
empfohlen, in keinem Fall eine
Kiirzung ihrer Krankenkassen-
beitrdge um derartige Bonus-
zahlungen zu akzeptieren. Sie
sollten Einspruch einlegen und
unter Hinweis auf die anhéngi-
ge Revision das Ruhen des Ver-
fahrens beantragen.

Bei Priifung des eigenen
Einkommensteuerbescheides
gilt es aber auch die ,Klip-
pen” des digitalen Besteue-

rungsprozesses zu umschif-
fen: Kraft Gesetzes sind die
Krankenkassen verpflichtet,
dem Fiskus die gezahlten
Krankenkassenbeitrige elek-
tronisch zu iibermitteln. Die-
se Daten ldsst das Finanzamt
dann automatisch in die Ein-
kommensteuerveranlagung
des Steuerpflichtigen ein-
flieffen. Nicht selten melden
Krankenkassen dem Finanz-
amt - sozusagen im voraus-
eilenden Gehorsam - einen
um den Bonus geminderten
Krankenkassenbeitrag, den
das Finanzamt unmittelbar
und unabhingig von den er-
kldarten Werten iibernimmt.
Nur selten finden sich in den
Erlduterungstexten zum Steu-
erbescheid Hinweise auf die
entsprechende Kiirzung des
Krankenkassenbeitrags. Wer
betroffen ist, sollte sich daher
mit detektivischem Spiirsinn
an die Priifung seines Einkom-
mensteuerbescheides bege-
ben, zumal er wohl nur selten
selbst auf die Idee kommen
wird, seinen Krankenkassen-
beitrag bei der Eintragung in
die Steuererklirung um den
Bonus zu kiirzen. Urteil vom
23.7.2015, Az. 3K 1387/14.
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