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GbR als Pichterin - Vorsteuerabzug ade?

Bebaute Grundstiicke umsatzsteuerpflichtig an pauschalierende

Umsatzsteuer

Land- und Forstwirte zu verpachten, ist ein gangiges Modell, weil es dem Verpdchter
bislang den Vorsteuerabzug gesichert hat. Das kénnte sich aber bald dndern.

oy

ft schlieffen sich Land-

wirte zur gemeinsamen

Bewirtschaftung ihrer
Betriebe zusammen. Dabei
iiberlassen sie die jeweiligen
Hofstellen ,ihrer” GbR, gegen
gesondertes Nutzungsentgelt.
Fallen dabei fiir Bau, Unter-
haltung und Renovierung von
Wirtschaftsgebduden und Be-
triebsvorrichtungen erheb-
liche Kosten an, verzichten
diese Landwirte auf die Um-
satzsteuerfreiheit ihrer Ver-
mietungsleistung, um an den
Vorsteuerabzug aus diesen
Baumaffinahmen zu kommen.

Ehegatten-GbR pachtet

So war es auch in dem Fall,
iiber den das Finanzgericht
Niedersachsen vergangenes
Jahr entschieden hat: Der
Kldger verpachtete einen
neuen Rinderboxenlaufstall
mit Melkkarussell und einen
ebenfalls neu gebauten Kil-
beraufzuchtstall an eine zwi-
schen ihm und seiner Ehe-
frau bestehende Gesellschaft
biirgerlichen Rechts (GbR).

Betriebe gemeinsam zu bewirtschafte

Die Vorsteuer aus den beiden
Baumafinahmen in Hohe von
rund 200.000 € machte er beim
Finanzamt geltend und ver-
zichtete dafiir auf die fiir die
Verpachtung von Grundstii-
cken geltende Umsatzsteuer-
befreiung nach dem Umsatz-

und den eigenen Hof an die GbR zu verpachten, ist iiblich.

steuergesetz (§ 4 Nr. 12a UStG
in Verbindung mit § 9 Abs.
1 UStG). Dementsprechend
berechnete er der GbR eine
Monatspacht von 4.000 € zu-
ziiglich Umsatzsteuer in Héhe
von 19 Prozent. Die GbR selbst
unterhielt im Streitjahr einen

Gliick: Keine ,,Verbdserung”

Folgen M Urteilsfall

hatfe der Klager noch Gliick.
Schlieklich besteht im Kla-
geverfahren ein sogenanntes
Verbﬁserungsverbot: Die
Vorsteuer aus den Bauleis-
tungen fur die Wirtschafts-
gebiude, die dem Klager
nach Ansicht des Gerichts
zu Unrecht gewahrt worden
war, fiel héher aus als die
Erhshung der Umsatzsteuer
nach der Betriebspriifung
durch die Finanzverwaitung.
Sa konnte die strittige Um-
satzsteuerfestsetzung nach
dem Gerichtsurteil nicht
noch weiter erhoht werden,

Tertersassssanersrannsane

Im schlimmsten Fall hatte
der Klager den Vorsteuerab-
zug aus den Bauleistungen
verloren und dem Fiskus.
zusatzlich die nach § 14c
UStG zu Unrecht ausgewie-
sene Umsatzsteuer geschul-
det (wegen der fehlenden
Optionsmaglichkeit).
Bislang erkennen die
Finanzamter die Option zur
Umsatzsteuerpflicht bei
einem pauschalierenden
Leistungsempfanger noch
an - Abschnitt 9.2 Abs. 2
des Umsatzsteuer-Anwen-
dungserlasses zu § 24 UStG.
Matthias Beer
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landwirtschaftlichen Betrieb,

dessen Umsitze sie pauscha-

lierte (§ 24 Abs. 1 UStG). 3
Das Finanzamt kam bei ei-

ner Betriebspriifung zu dem-

Schluss, dass die Pacht fiir

die Wirtschaftsgebdude nicht

_ortsiiblich und zu niedrig ist.

Um die Umsatzsteuer festzu-
setzen, miisse die Pacht we-
gen der personellen Ndhe von -
Verpichter und pachtender |
(Ehegatten)-GbR nach der
sogenannten Mindestbemes-
sungsgrundlage berechnet
werden. %

Die Pacht betrage daher fiir
die Gebidudesubstanz zehn
Prozent und fiir die einge-
bauten Betriebsvorrichtungen
zwanzig Prozent der angefal- &
lenen Herstellungskosten. Auf
dieser Grundlage setzte das
Finanzamt per Bescheid eine
entsprechend hohere Umsatz-
steuer auf die Verpachtungs-
umsitze fest. Es erkannte
jedoch weiterhin den Vorsteu-
erabzug aus den Bauleistun-
gen an. 4 -

Dagegen klagte der Verpach-
ter und argumentierte, dass ein
zwischen fremden Dritten ab-
geschlossener Pachtvertrag un-
ter den gleichen Bedingungen
dazu gefiihrt hitte, dass die
Mindestbemessungsgrundla-
ge nicht angewendet wird. Der =
abgeschlossene und auch tat-
sachlich durchgefiihrte Pacht-
vertrag wire dann mit allen
bislang erkldrten umsatzsteu-
erlichen Konsequenzen aner-
kannt worden.

Aufierdem verwies der Kla-
ger das Finanzamt auf Recht-
sprechung des Europiischen
Gerichtshofes: Danach ist die
Mindestbemessungsgrundla-
ge im Bereich zwischen zwei
Unternehmen, die zum vollen
Vorsteuerabzug bereichtigt
sind, nur dann anzuwenden,
wenn Steuerhinterziehung
oder -umgehung stattfindet,
das sei hier offensichtlich nicht
der Fall.

Die gewihlte Option zurl
Umsatzsteuerpflicht der Ver-
pachtungsumsitze sei auch
nicht durch die Einschran-
kung nach § 9 Abs. 2 UStG
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Gangiges Verpachtungsmodell

werden auf den Hofstellen

der Kooperationsmitglieder
oft neue Wirtschaftsge-
bdude mit entsprechenden
Betriebsvorrichtungen

gebaut und gegen Entgelt
umsatzsteuerpflichtig an

die Kooperation {iberlassen.
Dafiir macht der bauen-

de Kooperationspartner
gegenlber dem Fiskus die
Vorsteuer geltend. Bislang
war das unproblematisch - :
moglich. :

iele solcher Verpach-

tungsmodelle sind in der
landwirtschaftlichen Praxis
tblich. Gangig ist diese Art
der Verpachtung auch bej
sogenannten Tierhaltungs-
kooperationen nach § 51a
Bewertungsgesetz. Auf
diese Weise erweitert sich
- wegen der eintretenden
Optimierung von Viehein-
heiten - die Méglichkeit zur
Tierhaltung bzw. -produk-
tion bei gleicher landwirt- :
schaftlicher Fliche. Daher Matthias Beer :

................................. T

nen sowohl die pauschalier-
ten Vorsteuern beim Landwirt
abzugsfihig sind als auch die
tatsdchlichen Vorsteuern aus
Investitionsumsétzen beim
vorgeschalteten Vermieter.
Auflerdem besteht nach An-
sicht des Finanzgerichts eine
Wirkung der Durchschnitts-
satzbesteuerung darin, dass
der (konkrete) Vorsteuerab-
zug entfillt,

Gegen die Entscheidung hat
der Klager Revision eingelegt.
Fiir die Beurteilung durch das
héchste deutsche Finanzge-
richt wird auch die Einschit-
zung von Bedeutung sein,
inwieweit umsatzsteuerlich
pauschalierende Land- und
Forstwirte als zum vollen Vor-
steuerabzug berechtigte Unter-
nehmer angesehen werden.

Unter Hinweis auf die unsi-
chere umsatzsteuerrechtliche
Rechtslage, deren Problemfa-
cetten den Umfang dieses Bei-
trags sprengen wiirden, kann
das umsatzsteuerliche Opti-
onsmodell bei der Verpach-
tung von (bebauten) Grund-
stiicken an ,pauschalierende”
Betriebe derzeit nicht mehr
sicher empfohlen werden. Be-
troffene Landwirte sind gut
beraten, solche von ihnen ge-
planten Sachverhalte sorgfiltig
steuerberatend begleiten zu
lassen.

usgeschlossen, da die GbR

‘otz ihrer umsatzsteuerlichen

auschalierung ein zum Vor-

:euerabzug berechtigtes Un-
'rnehmen sei.

ericht: Kein Optionsrecht

'as Niedersdchsische Finanz-
ericht folgte weder dem Kli-
er noch dem beklagten Fi-
anzamt.

Es stellte fest, dass die Ver-
achtung der mit den Wirt-
chaftsgebduden bebauten
rundstiicke an die GbR
wingend nach § 4 Nr. 12a
'StG umsatzsteuerbefreit
it. Der Kldger habe nicht
irksam zur Umsatzsteuer-
flicht der von ihm an die
hegatten-GbR geleisteten
ermietungsumsétze optie-
:n kénnen. Die Option zur
msatzsteuerpflicht wire
ach Ansicht der Finanzrich-
:r nach § 9 Abs. 2 UStG nur
ann zuldssig gewesen, wenn
er Leistungsempfinger (die
bR) auch tatsichlich zum
ollen Vorsteuerabzug be-
:chtigt gewesen wiire.

FH muss jetzt entscheiden

a die GbR jedoch lediglich
nen ,pauschalen Vorsteuer-
szug” geltend machen kann,
:i die Option des Kligers zur
teuerpflieht seiner Vermie-
ingsumsdtze nach 24 Abs. 1
StG ausgeschlossen gewe-
:n. Durch die einschrinken-
e Regelung des § 9 Abs. 2
StG sollten Modelle unmég-
ch gemacht werden, in de-

sen, Urteil vom 29.6.2017, Az.

11 K 88/16. Die Revision ist

beim Bundesfinanzhof unter
dem Az. VR 35/17 anhiingig.

Steuerberater

Matthias Beer, Liineburg

Finanzgericht Niedersach-
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. DLG-Merkblatt zur Umsatzsteuer

Fur landwirtschaftliche Un-
ternehmer gilt die besondere
Regelung der Durchschnitts-
satzbesteuerung, die sogenann-
te Umsatzsteuerpauschalierung.
Allerdings diirfen sie auch einen
Antrag auf Anwendung der Re-
gelbesteuerung stellen, wenn sie
von Vorteil ist.

Die umsatzsteuerliche Pau-
schalierung ist aber nur auf
Umsitze anzuwenden, die di-
rekt der landwirtschaftlichen
Urproduktion zuzurechnen
sind. Finanzverwaltung und
Finanzgerichte haben beson-
ders in den vergangenen zehn
Jahren verschiedene Sachver-
halte aus dem Anwendungs-
bereich der Pauschalierung
ausgeschlossen und Abgren-
zungsmerkmale geschaffen, die
landwirtschaftliche Unterneh-
mer in der steuerlichen Praxis
beachten miissen. Um einen
Uberblick iiber die umsatzsteu-
erlichen Besonderheiten fiir
landwirtschaftliche Betriebe
zu geben und die Grenzen der
Pauschalierung fiir bestimmte

Was kostet das Geld?
stspuegel vom 19. 3. 2018

Tdtigkeiten darzulegen, hat die
Deutsche Landwirtschafts-Ge-
sellschaft (DLG) ein Merkblatt
erstellt. Im ersten Teil des Merk-
blatts werden die Grundlagen
des Umsatzsteuerrechtes und
insbesondere die fiir die Land-
wirtschaft geltenden Sonder-
vorschriften erlautert.

Zwanzig ausgewdhlte Beispie-

‘le aus der landwirtschaftlichen

Praxis zeigen die umsatzsteu-
erlichen Konsequenzen. Eine
Tabelle zu den einzelnen Leis-
tungen eines Landwirts und die
dazugehorigen Umsatzsteuer-
sitze runden das Werk ab.

Noch ein Hinweis: Das Merk-
blatt ist eine Kurzdarstellung, die
nicht sémtliche und insbesonde-
re nicht alle speziellen Fallkons-
tellationen umfassen kann. Es er-
setzt auch keine Steuerberatung
im Einzelfall. PD, red/chy

m Das 21 Seiten starke
Merkblatt steht kostenlos im
Internet zum Download bereit
unter: www.dlg.org/dlg-
merkblatt_429.html bereit.
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